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Sammanfattning

I den hér rapporten undersdker vi hur expansionen av friskolor under 2000-talets
forsta decennium péaverkade svenska gymnasieelever. Vi jamfor syskon som, pa
grund av den snabba 6kningen av fristdende gymnasieskolor, hade olika tillgang
till fristaende alternativ ndra hemmet nér de skulle bérja gymnasiet. Resultaten
visar att fler friskolor i ndrheten ledde till hogre sannolikhet att gé ett yrkes-
inriktat program, och lidgre sannolikhet att ga ett studieforberedande natur-
vetenskapligt program. Vi finner ocksa vissa tecken pa langsiktiga effekter i
form av en néagot ldgre sannolikhet att ha en utbildning inom STEM-omradet
(naturvetenskap, matematik eller teknik) och att vara anstilld vid 30 ars alder.
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1 Introduktion

Friskolor har linge foresprakats som ett sdtt att forbattra skolresultaten genom
att infora konkurrens mellan skolhuvudmin (Friedman, 1962; Hoxby, 2003;
Manski, 1992). Utvdrderingar av den svenska friskolereformen har funnit visst
stod for den tesen, men ocksa att friskolesystemet ser ut att ha bidragit till
betygsinflation och skolsegregation (se Holmlund m.fl., 2014 och Holmlund
m.fl., 2020, for resultat och forskningssammanstillningar for Sverige).

I den hér studien undersoker vi ytterligare en mekanism: om expansionen av
friskolor péverkar vilket gymnasieprogram eleverna gér. Gymnasieskolan i
Sverige erbjuder ett 20-tal studie- eller yrkesforberedande program och eleverna
viljer bade skola och utbildningsinriktning. De enskilda huvudménnen har
langtgaende frihet att viélja vilka program de erbjuder. Utover gymnasieprogram
undersoker vi ocksé elevernas meritvirde, sannolikheten att de gér klart
gymnasiet, samt hur det gér for eleverna pa lang sikt i termer av deras utbildning
och arbetsmarknadsutfall vid 30 ars alder."

For att finga orsakssamband mellan exponering for friskolor och senare
utbildnings- och arbetsmarknadsutfall utnyttjar vi att det finns variation i
exponering for friskolor inom familjer 6ver tid. Vi miéter exponering som
andelen friskolor inom en radie av 5 km frén déir eleverna bor det ar eleverna
normalt bérjar gymnasieskolan, det vill siga det ar d& de fyller 16 &r.> 1 vér
forskningsdesign jamfors till exempel ett syskonpar som bor i ett omrade dér det
sker en stor fordndring i andelen friskolor med ett syskonpar som bor i ett annat
omrade med liten fordndring i tillgdngen pé friskolor. Analysen mdjliggors av
att vi studerar 2000-talets forsta decennium, da friskolesektorn expanderade
snabbt, vilket medforde att tillgdngen pa friskolor néra hemmet kunde foréndras
ganska kraftigt pa bara nagra ar.

Vara resultat visar att en Okning av friskoleandelen i ndromradet é&r
forknippad med okad sannolikhet for att gé ett yrkesprogram — bland mén é&r
okningen tydligast inom industri- och teknikrelaterade yrkesprogram — och med
en minskning av sannolikheten att ga ett naturvetenskapligt program. Vi finner

! De langsiktiga utfallen undersoks med ett alternativt datamaterial #n det som anvénds for
huvudanalysen. Det alternativa datamaterialet har nackdelen att det inte har lika detaljerad
geografisk information, men mojliggdr a andra sidan for oss att f6lja eleverna under langre tid, da
det omfattar tidigare kohorter.

2 5 km ir en delvis godtyckligt vald radie, men ter sig rimlig givet att medianavsténdet till den
skola eleven gar i &r 3,3 km, och medelavstindet 10 km. Detta géller for vart huvudsakliga
analysdatamaterial bestdende av syskon i familjer med dtminstone en gymnasieskola inom en radie
av 5 km. Vi presenterar ocksa resultat for alternativa radier pa 10 km och 20 km frén elevens hem,
och de ger over lag svagare resultat. For de langsiktiga utfallen, vilka méts nér eleverna ar 30 ar,
anvander vi istéllet variation i andelen friskolor pa kommunniva.
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vidare tecken pa en minskning av andelen elever som vid 30 ars alder har sin
hogsta utbildning inom matematik, naturvetenskap eller teknik (STEM), samt
mojligen en negativ effekt pé sannolikheten att ha anstéllning vid 30 ars alder.
Vi ser dock inte nagra tecken pa paverkan pa sannolikheten att gé ut gymnasiet
i tid, gymnasiebetygen, eller sannolikheten att vid 30 &rs &lder ha slutfort en
eftergymnasial utbildning.

Resultaten relaterar till den tidigare litteraturen om effekter av skolor som
finansieras med offentliga medel men tillhandahélls av privata huvudmén (se
Epple m.fl., 2017; Rouse och Barrow, 2009; och Urquiola, 2016 for oversikter).
Tidigare studier har fokuserat pa de mdjliga vinsterna for elever som gér i den
hir typen av skolor (Abdulkadiroglu m.fl., 2018; Krueger och Zhu, 2004;
Muralidharan och Sundararaman, 2015), elevsortering mellan skolor i offentlig
och privat drift (Bettinger m.fl., 2010; Epple m.fl., 2004), potentiella konkurrens-
effekter till foljd av friskolereformer (Figlio och Hart, 2014; McMillan, 2005;
Neilson, 2021), och aggregerade effekter av storskaliga sédana system
(Bohlmark och Lindahl, 2015; Hsieh och Urquiola, 2006). Se ocksa Aguirre
(2022), Correa m.fl. (2014), Navarro-Palau (2017) och Feigenberg m.fl. (2019)
for studier om skolpengssystem. En framvidxande del av litteraturen om
utbildningsmarknader  underséker vidare betydelsen av  horisontell
differentiering, dér tonvikten ligger p&d maéngfalden av skolalternativ och
potentialen for matchning mellan elever och skolor, snarare 4n att se skolor som
homogena utbildningsleverantérer med olika nivaer av kvalitet eller
produktivitet (Bau, 2022; Gilraine m.fl., 2021).

En annan litteratur som vi bidrar till handlar om bestdmningsfaktorer och
konsekvenser av elevers val av utbildningsinriktning (Altonji m.fl., 2016;
Kirkeboen m.fl., 2016; Dahl m.fl., 2023). Forskare har undersokt faktorer pa
bade efterfragesidan och utbudssidan, samt den roll som individuell
heterogenitet i preferenser spelar (Wiswall och Zafar, 2018). Vi visar hur
forandringar pa marknaden for gymnasieutbildning, via framviaxten av friskolor,
kan paverka elevernas utbildningsval.

Resten av rapporten foljer foljande disposition: I avsnitt 2 beskrivs
institutionell bakgrund och datamaterial, i avsnitt 3 beskrivs friskole-
expansionen, och i avsnitt 4 var empiriska strategi. Resultaten presenteras i
avsnitt 5, och i avsnitt 6 ges avslutande reflektioner.
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2 Bakgrund och data

21 Friskolereformen och val av gymnasieutbildning

I och med friskolereformen i bdrjan av 1990-talet blev det mgjligt for
privatdrivna skolor att komma in pd den svenska skolmarknaden med full
offentlig finansiering via skolpeng.® Reformen gillde dven gymnasieskolan, dir
antalet friskolor, som syns i Figur 1, 6kade snabbt. Under den tidsperiod vi
undersoker, 2001 till 2010, okade antalet friskolor fran cirka 150 i bdrjan av
perioden till ndrmare 500 i slutet av decenniet. Andelen gymnasieelever som &r
inskrivna i friskolor uppvisar ocksa en stor 6kning, &ven om den proportionellt
sett &r mindre dramatisk dn for antalet friskolor. Det beror pa att ménga friskolor
ar ganska sma. Forutom att friskolorna drivs i privat regi omfattas de i stort sett
av samma regler som de kommunala skolorna. Vinstdrivande organisationer kan
driva skolor och de allra flesta fristiende gymnasieskolor tillhor idag storre
koncerner.

Figur 1 Antal fristdende och kommunala gymnasieskolor samt andel elever i fristdende
gymnasieskolor
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3 For en mer detaljerad dversikt 6ver den institutionella bakgrunden, se till exempel Bohlmark och
Lindahl (2015), Edmark och Persson (2021) och Edmark m.fl. (2014).
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Infér gymnasiet viljer elever bade skola och gymnasieprogram, och intagningen
sker pa basis av grundskolebetygen (inom de kommunala skolorna sker
antagning inom antagningsregionen, medan friskolorna antar elever pa basis av
betyg oavsett var eleven bor). Friskolorna far sjdlva bestimma vilka gymnasie-
program de erbjuder, medan de kommunala skolornas utbud bestims av
kommunerna. I Tabell 1 listar vi de gymnasieprogram som fanns tillgéngliga
under den period vi undersdker och visar hur vi delar in dem i olika under-

grupper.
Tabell 1 Var indelning av gymnasieprogram

Yrkesférberedande Studieférberedande
Teknik, Halsa, Handel, Samhallsvetenskap,  Naturvetenskap,
industri omsorg administration estetisk verksamhet ~ Teknik
Bygg Barn och fritid Handel och Samhaéllsvetenskap Naturvetenskap
administration (samhallsvetenskap (naturvetenskap,
ekonomi, humaniora) teknik)
El Omvardnad Hotell och Media* 1B
restaurang
Energi Livsmedel Estetisk
Fordon Hantverk*
Industri
Naturbruk*

Not: *For flera av de mindre programmen é&r klassificeringen nagot godtycklig. Vi har till exempel valt att
lagga medieprogrammet tillsammans med de samhéllsvetenskapliga och estetiska programmen, trots att medie-
programmet egentligen var ett yrkesforberedande program. Anledningen &r att uppdelningen mellan yrkes- och
studieforberedande inriktning for flera program, inklusive medieprogrammet, var ganska vag under den
studerade perioden (se t.ex. SOU 2008:27, s.234f och 485f, och Skolverket, 2013). Nér programmet
avvecklades lasaret 2011/12 kom mycket av dess medierelaterade innehéll att Gverforas till det samhélls-
vetenskapliga programmet. (Undantaget dr en kurs i tryckteknik som &verfordes till det industritekniska
programmet, se Prop. 2008/09:199 s. 74). Andra program for vilka klassificeringen ar nagot godtycklig
inkluderar hantverks- och naturbruksprogrammen, vilka bada omfattar en bred flora av inriktningar. Slutligen
har vi valt att gruppera det lilla antalet IB-studenter (International Baccalaureate) med det naturvetenskapliga
programmet.

Figur 2 visar andelen inskrivna elever i gymnasiets arskurs 1. Det finns en svagt
uppétgaende trend for andelen elever som gér yrkesprogram under storre delen
av den undersdkta perioden, medan andelen for de studieforberedande
programmen minskar.* Samtidigt 6kar andelen elever som gar det individuella
programmet (motsvarande det nuvarande introduktionsprogrammet). Eftersom
detta ndstan uteslutande gavs pa kommunala gymnasier under den period vi
undersoker — friskolorna blev tillatna att tillhandahalla programmet forst 2006 —
kommer vi att fokusera pd de yrkes- och studieforberedande programmen i

4 Det kan noteras att andelen for yrkesprogram sedermera minskade under 2010-talet.
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analysen, och vi kommer att begrinsa datamaterialet till elever med tillrackligt
goda grundskolebetyg for att ha gymnasiebehorighet.

Figur 2 Andel elever inom olika typer av gymnasieprogram
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Not: Grupperingen av program i studie- och yrkesforberedande foljer var indelning i Tabell 1. IV-programmet
betecknar Individuella programmet.

22 Data

Analysen genomfors med hjdlp av registerdata fran Statistiska centralbyran
(SCB). Materialet innehéller uppgifter om elevernas utbildning frén och med
det sista aret i grundskolan och genom gymnasiet. UtifrAn materialet tar vi fram
information om vilket gymnasieprogram eleven paborjar, avgangsbetyg fran
gymnasiet, samt om eleven gér klart gymnasiet vid forvintad tidpunkt (3 &r frén
start). I ett kompletterande datamaterial observerar vi vidare elevernas lang-
siktiga utbildnings- och arbetsmarknadsutfall i form av universitetspoéng,
utbildningsinriktning och nivd for individens hogsta avklarade utbildning,
forvirvsinkomst samt sysselsittningsstatus.® 7 Dessa mer langsiktiga utfall méts
vid 30 ars alder, med undantag for universitetspodng som baseras pa antal poing
tagna mellan 18 och 25 &rs &lder. Datamaterialet omfattar dessutom en stor

5> Mer detaljerad information ges i Edmark m.fl. (2024).

Vi dr tacksamma till IFAU for att vi fick tillgdng till detta kompletterande datamaterial.

7 Sysselsittningsstatus miits enligt SCB:s sysselséttningsvariabel, som baseras p& individernas
forvirvsinkomster under november ménad.
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uppsittning bakgrundsvariabler, inklusive alder, kon, fordldrarnas utbildnings-
nivd, fodelseland (aggregerat till storre regioner) och hushéllens disponibla
inkomst. Vi kan koppla ihop foréldrar och barn, och vi identifierar syskon som
individer som har samma mor.

Nér det géller det geografiska lidget har vi information pa 250-
kvadratmeternivd for var eleverna bor och var skolorna dr beldgna.® For de
langsiktiga utbildnings- och arbetsmarknadsutfallen, som méts vid 25-30 &rs
alder, anvinder vi oss, som nidmndes ovan, av en annan datakélla. Den saknar
tillgang till geografiska koordinatrutor och analysen for dessa utfall baseras
istdllet pd kommunal variation i friskoleandelen mellan syskon (vilket beskrivs
mer ingéende 1 avsnitt 5.2).

Tabell 2 innehdller beskrivande statistik for vara huvudsakliga variabler,
indelat efter elevernas bakgrund i panel A, deras resultat i gymnasieskolan i
panel B, och vilket gymnasieprogram de gar (maétt i arskurs 1) i panel C. En
jamforelse av vart analysmaterial av syskon med data dver alla elever (kolumn 2
och 1) tyder pa att individerna som ingér i syskonurvalet har en mer gynnad
bakgrund 4n genomsnittet i populationen, till exempel i form av hogre hushélls-
inkomst och grundskolebetyg. Det finns déremot knappt nagon skillnad 1 vilket
gymnasieprogram som eleverna géar. Kolumn 3 och 4 visar motsvarande
information for urvalet av broder och systrar. En jamforelse visar att systrarna
har betydligt hogre betyg fran savil grund- som gymnasieskolan. Foga ovéntat
finns det ocksa det stora skillnader mellan bréder och systrar vad géller vilket
gymnasieprogram de gér (panel C). Vi diskuterar ndgra av dessa skillnader mer
i detalj i resultatavsnitten nedan.

8 Koordinatrutorna #r inte tillgingliga for omrdden med mycket ldg befolkningstithet, vilket
innebdr att var analys utelamnar landsbygdsomraden. Se bilagan till Edmark m.fl. (2024) f6r mer
information.
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Tabell 2 Beskrivande statistik datamaterialet

(1) 2) (3) (4)
Alla elever Alla syskon  Broder Systrar
Panel A: Elevbakgrund
Standardiserat meritvarde grundskolan” 0,28 0,36 0,21 0,51
(0,74) (0,72) (0,69) (0,72)
Pojke 0,51 0,51 1,00 0,00
(0,50) (0,50) (0,00) (0,00)
Svenskfodd 0,92 0,93 0,93 0,93
(0,28) (0,25) (0,25) (0,26)
Minst en foéralder har efter gymnasial utbildning 0,54 0,58 0,58 0,57
(0,50) (0,49) (0,49) (0,50)
Hushallets disponibla inkomst (logaritmerad) 12,87 12,97 12,97 12,96
(0,48) (0,44) (0,44) (0,44)
Modern sysselsatt 0,88 0,89 0,89 0,88
(0,33) (0,31) (0,32) (0,32)
Fadern sysselsatt 0,89 0,91 0,91 0,90
(0,31) (0,29) (0,29) (0,30)
Panel B: Gymnasieutfall
Ga ut gymnasiet i tid 0,76 0,80 0,78 0,82
(0,43) (0,40) (0,42) (0,38)
Avgangsmeritvarde (percentil) 0,52 0,55 0,49 0,61
(0,29) (0,29) (0,28) (0,28)
Panel C: Typ av gymnasieprogram
Yrkesinriktat Industri/Teknik 0,16 0,15 0,25 0,04
Yrkesinriktat Handel/Admin. 0,10 0,09 0,06 0,13
Yrkesinriktat Halsa/Omvardnad 0,06 0,06 0,03 0,09
Studieinriktat Naturvetenskap/Teknik 0,24 0,26 0,31 0,21
Studieinriktat Samhallsvetenskap/Estetiskt 0,43 0,43 0,33 0,52
Antal elever 605 807 280 391 83812 76 539

Not: Tabellen visar andelar eller medelvdrden for bakgrunds- och utfallsvariabler for gymnasieelever i

arskurs 1 under perioden 2001-2010. Det inkluderar elever som ér behoriga till gymnasieprogram direkt efter

grundskolan, och som har minst en gymnasieskola inom en radie av 5 km fran hemmet. I syskonurvalen (Alla
syskon, Broder, Systrar) ingar endast familjer som observerades bo i samma koordinatruta nér syskonen
bérjade gymnasiet. Standardavvikelser anges inom parentes. *Standardiserat meritvirde r framtaget genom att
gora om meritvérdet till den standardiserade normalfordelningen. Detta gérs genom att forst subtrahera
variabelns medelvirde och sedan dividera med dess standardavvikelse. Standardiseringen genomfordes utifran
variabelns fordelning i hela populationen av avgangna elever fran arskurs 9.
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3 Friskoleexpansionen

Som ndmndes ovan drar vi nytta av den kraftiga friskoleexpansionen for att
unders6ka hur forekomsten av friskolor néra hemmet paverkar elever. Vi
begrénsar dessutom jamforelsen till syskon, for att s& langt det &r mojligt se till
att jamforelsen gors mellan elever som dr sé lika varandra som mdjligt i alla
andra avseenden &n att de har olika méanga friskolor i nérheten det ar de borjar
gymnasiet. FOr att vara sékra pa att det inte finns nagra andra skillnader som kan
paverka elevernas utfall ndr vi undersoker syskonpar pa det hér viset, skulle vi
idealiskt behova tillgang till ett experiment dér friskolor slumpmaéssigt
etablerades pa olika stdllen. I ett sddant experiment skulle vi kunna vara ganska
sdkra pa att sjdlva etableringen av en friskola inte drevs av ndgon annan trend i
omrédet som i sig ocksad paverkade syskonen pa olika vis. I praktiken skedde
expansionen forstés inte slumpmaéssigt, utan var sannolikt korrelerad med lokala
karakteristika. For att kunna bedéma om detta utgor en risk for var analysmetod
ar det viktigt att undersdka den hér typen av monster. Vi inleder dérfor med att
undersdka hur fordndringen av andelen friskolor i ett omrdde mellan 2001 och
2010 (dvs. mellan det forsta och sista aret av véar undersokningsperiod)
samvarierar med ett antal bakgrundsfaktorer for omradet. Mer specifikt skattar
vi foljande regressionsmodell:

AFriskoleandely, = ag + a;C5%°" + g4 D

dér Friskoleandely; &r andelen fristiende gymnasieskolor inom en radie av
5 km fran mitten av koordinatrutan g, och A betecknar skillnaden i variabeln
mellan 2001 och 2010. Vi analyserar sambandet mellan denna skillnad och
CZ°%1, som betecknar medelvérdet for foljande variabler uppmatta bland de 16-
ariga elever som bor inom 5 km-radien ar 2001: disponibel familjeinkomst
(logaritmerad), andel elever med minst en fordlder med eftergymnasial examen,
andel elever med minst en svenskfodd fordlder, antalet 16-aringar (logaritmerat)
samt elevernas meritvarde fran arskurs 9 (logaritmerat). Den genomsnittliga
fordndringen i friskoleandel under perioden 2001 till 2010 pé koordinatruteniva
ar 0,24 (med en standardavvikelse pa 0,21).

I Tabell 3 presenterar vi resultatet av denna analys. Den visar att, givet de
andra inkluderade variablerna, friskoleexpansionen &r negativt relaterad till
inkomsten i omradet &r 2001, men positivt relaterad till foraldrarnas utbildnings-
niva och andelen fordldrar som ar fodda i Sverige. Vidare ér friskoleexpansionen
storre 1 mer tdtbefolkade omrdden samt i omraden dér eleverna har ldgre
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grundskolebetyg.” Sammanfattningsvis ser vi att friskoleexpansionen inte &r
slumpmassig. For att fanga orsakssamband behover vi en empirisk strategi som
tar hinsyn till detta.

Tabell 3 Faktorer som korrelerar med friskoleexpansionen

A Friskoleandel

Hushallets disponibla inkomst (logaritmerad) -0,3264***
(0,0087)
Minst en foéralder har eftergymnasial utbildning 0,6782***
(0,0174)
Minst en foralder ar svenskfodd 0,0369**
(0,0160)
Medelvardet av elevernas meritvarden (logaritmerat) -0,0417
(0,0277)
Antal elever (logaritmerat) 0,0337***
(0,0021)
Antal observationer 38 889
R-squared 0,1053

Not: Utfallvariabeln i regressionen utgdrs av fordndringen i friskoleandel mellan 2001 och 2010. De
forklarande variablerna utgors av medelvirden berdknade for alla elever som bor inom 5 km fran koordinat-
rutan. Analysen exkluderar koordinatrutor som saknar gymnasieskola inom 5 km, liksom koordinatrutor dér
det inte bodde ndgon elev under aren 2001-2010. Standarfelen (anges inom parentes) ar klustrade péd
koordinatruteniva. ***/**/* betyder att den skattade effekten ar statistiskt sakerstélld pa 1/5/10-procentsniva.

4 Hur vi mater effekter av expansionen av friskolor

Var empiriska strategi utnyttjar den snabba expansionen av friskolor i Sverige.
For att ta hinsyn till att den inte skedde slumpmaéssigt, vilket vi sdg ovan,
utnyttjar vi att tillgangen till friskolor pa grund av den snabba expansionen ofta
varierade mellan syskon inom samma familj som borjade gymnasiet olika &r. Vi

% Det positiva sambandet med forildrarnas utbildning 4r i linje med resultaten i Edmark (2019).
Edmark (2019) finner dock ett negativt samband med andelen elever som har svensk bakgrund.
Skillnaden mot vara resultat kan bero pa att Edmark (2019) studerar lokaliseringsmonster for
friskolor i lagstadiet och under en annan tidsperiod. Det kan ocksa noteras att tabellen visar
skattade samband nér alla de andra variablerna i tabellen ar inkluderade som kontrollvariabler. Om
vi gOr separata analyser for var och en av variablerna, utan att inkludera de andra som
kontrollvariabler, far vi istdllet ett positivt samband mellan friskoleandel och disponibel inkomst
samt meritvarde, och ett negativt samband mellan friskoleandel och andelen elever med
svenskfodda foréldrar. Att monstret férdndras ar inte forvanande med tanke pé att manga av dessa
faktorer dr korrelerade. Podngen, dvs. att fordndringen av friskoleandelen over tid inte var
slumpmissig, kvarstar dock.
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miter elevers exponering for friskolor som andelen friskolor inom en radie av
5 km frén familjens bostad, och vi undersoker hur friskoleandelen péverkar utfall
sasom vilket gymnasieprogram eleven gér (métt i gymnasiets arskurs 1) och
senare utbildnings- och arbetsmarknadsutfall (métt vid 30 ars alder). Vi skattar
regressionsmodeller av foljande form:

Yifgt = @ + 6Friskoleandels g, + B1Xif + oWyt + BsVine + PaZgt
+pf + u + Uifgt (2)

dér y;f g ar ett utfall (t.ex. gymnasieprogram, meritvdrde, eller senare utfall) for
elev i, frdn familj f, som bor i koordinatrutan g ar t. Friskoleandelsg, ar
andelen av gymnasieskolorna inom en radie av 5 km fran koordinatrutan g som
ar fristiende, for en elev fran familj f som bor i ruta g, ar t.'° p; ar indikatorer
for att ha samma mamma; sa kallade syskonfixa effekter. Genom att inkludera
dem i modellen kontrollerar vi for alla faktorer som dr gemensamma for syskon.
Xir betecknar bakgrundsvariabler for eleven och inkluderar meritvirde fran
arskurs 9, om eleven avslutade grundskolan i en friskola, elevens kon, alder,
fodelseordning bland syskon (bland de syskon som ingér i analysen) samt
om eleven &r fodd i Sverige, i Europa/Nordamerika eller ndgon annanstans.
Wy, betecknar familjevariabler, inklusive fordldrarnas sysselsittningsstatus
och hushallets disponibla inkomst, uppmaitta aret fore eleverna sokte till
gymnasiet. V,,,; &r kommunvariabler och inkluderar andelen elever som gar i
en friskola 1 arskurs 9, om kommunen har en vinstermajoritet politiskt, samt
kommunens kostnad for utbildning métt som kostnaden per elev i kommunala
grundskolor''. Slutligen fingar Zg, upp den lokala efterfrigan pa gymnasie-
utbildning, definierad som det logaritmerade virdet av antalet 16-aringar som
bor inom en radie av 5 km frén koordinatruta g ar ¢. Alla regressioner inkluderar
arsspecifika dummyvariabler, u,, vilka fingar faktorer som dr gemensamma for
respektive ér, och standardfelen klustras pa familjeniva for att ta hansyn till
korrelation i den av modellen oftrklarade variationen inom familjer.

10 Elever som inte har ndgon gymnasieskola inom radien r exkluderade fran analysen.

" Variabeln inkluderas som en approximation for kostnadsliget samt kommunens villighet att
betala for utbildning. Anledningen till att vi miter kostnaden bland de kommunala skolorna ar for
att fa ett matt som ar tillgéngligt &ven for kommuner och ar dér det inte forekommer nagra friskolor.
Vi anvénder ett matt for grundskolan (istdllet for gymnasieskolan) for att undvika att det paverkas
av programutbudet.
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Parametern av intresse dr §; den miter effekten av tillgangen till friskolor pa
utfallet y.!2

Vi skattar denna modell pé urvalet av familjer som inte flyttar mellan de ar
da syskonen borjar gymnasiet, s att effekten drivs av en expansion av friskolor
for ett visst geografiskt omréde, och inte av att familjerna byter omréde. I
Edmark m.fl. (2024) redovisar vi ocksé resultat for hela urvalet, dvs. inklusive
familjer som flyttar. Resultaten fordndras inte substantiellt ndr dessa familjer
inkluderas.

4.1 Test av metodens antagande

Var empiriska strategi bygger pa antagandet att fordndringen i andelen friskolor
inom ett geografiskt omrade inte &r korrelerad med andra faktorer som kan
paverka elevers utfall. Det innebdr, till exempel, att tva syskonpar som véxer upp
i tva olika stadsdelar med olika f6érdndring i friskoleandel skulle ha upplevt
samma fordndringar i utfall (till exempel vilket gymnasieprogram de gér) om
fordndringen i friskoleandelen hade varit densamma i de tva stadsdelarna.

Aven om var analysmodell (ekvation 2) kontrollerar for skillnader mellan
omraden (och mellan familjer) i den man de r stabila over tid, s& 4r antagandet
inte uppfyllt om friskolor tenderar att etablera sig i omradden som upplever
forsamringar (eller forbattringar) 1 exempelvis kommunala skolors kvalitet eller
familjeforhallanden. Om sé ar fallet kan vi forvinta oss att det yngre syskonet
har simre (eller béttre) skolresultat i forhdllande till det dldre syskonet,
oberoende av friskoleexpansionen.

For att bedoma hur stor risk det &r att véra resultat paverkas av den hér typen
av samvariationer, undersoker vi om friskoleandelen &r korrelerad med
forandringar i variabler som vi kan observera. Tanken &r att om vi ser stora
tendenser till samvariation mellan fordndringar i friskoleandelen och de variabler
vi kan observera, sa ar risken storre att det ocksa finns saddana korrelationer for
variabler som vi inte kan observera och kontrollera for i analysen, och som
dérmed riskerar att snedvrida resultaten. Finner vi & andra sidan inga eller sma
samvariationer, kan det ses som ett tecken pé att risken sannolikt ocksa &r liten
for att andra icke-observerbara variabler samvarierar med friskoleandelen. For
att undersoka detta skattar vi regressioner av foljande form:

Xifgt = @ + 6Friskoleandelsg, + pr + Up + Ujrge 3)

121 en tidigare version av denna studie (Edmark m.fl., 2020) experimenterade vi med alternativa
empiriska strategier, som bland annat anvénde variation i tillgangen pa friskolor 6ver tid, men
utan att kontrollera for syskonfixa effekter. Vi bedémer dock att den empiriska strategi som
beskrivs ovan utgér den mest trovirdiga forskningsdesignen, varfor vi fokuserar pa den hér.
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dér x;rge dr en elev- eller familjeegenskap (som maits innan eleven borjar
gymnasiet, eller som &r konstant over tid), t.ex. meritvarde fran arskurs 9 eller
hushaéllets disponibla inkomst, for elev i, fran familj £, som bor i koordinatruta g
ar t. Friskoleandely 5, betecknar, liksom i ekvation (2), andelen friskolor inom
5 km fran elevens hem, och dven hér inkluderas indikatorer for familj (baserat
pd mamman), p¢, och ar, y;.

Resultaten visas i Tabell 4. Panel A rapporterar resultat for hela urvalet av
syskon, medan panel B bara visar broder och panel C bara systrar. Resultaten
tyder pa att fordndringar i andelen friskolor mellan syskon Over tid inte ar
korrelerade med skillnader i vare sig syskonens meritpoang, kon (panel A), om
de ar fodda i Sverige, eller 1 familjevariabler (uppmétta aret fore eleverna borjar
gymnasiet) i form av logaritmen av hushallets disponibla inkomst och pappans
sysselsittningsstatus. Det finns daremot belégg for ett positivt samband med
moderns sysselsittningsstatus (panelerna A och C), liksom for ett positivt
samband med sannolikheten att ha gétt i en friskola i hogstadiet (panelerna A
och B). P& kommunnivd finns det inga beldgg for ndgot samband med
utbildningskostnaden per elev, men det finns ett positivt samband med antal 16-
aringar i omradet. Slutligen finns det i panel A tecken pa ett negativt samband
mellan en 6kande friskoleandel och forekomsten av vinstermajoritet i kommun-
fullméktige.

Sammantaget visar resultaten i Tabell 4 att det, efter att vi har kontrollerat for
familj och ar enligt ekvation 3, finns ganska fé tecken pa korrelation mellan
friskoleandelen och de variabler vi observerar. Med det sagt finner vi d&nda tecken
pa samband mellan friskoleandelen och mammans sysselsattningsstatus, att ha
gétt 1 friskola p& hogstadiet, samt kommunal vénstermajoritet. For att bedoma
betydelsen av dessa skillnader testar vi om vara huvudresultat (ekvation 2)
paverkas av om modellen inkluderar de kontrollvariabler vi kan observera. Vi
finner att de viktigaste resultaten kvarstér dven i dessa analyser, vilka redovisas
1 Edmark m.fl. (2024).
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Tabell 4 Test av om férandringen i friskoleandel korrelerar med andra syskonskillnader

(1) (2) (©)
Skattningar Standardfel Antal observationer

Panel A: Alla syskon
Standardiserat meritvarde 9:an 0,0022 (0,0147) 279 402
Pojke 0,0130 (0,0136) 279 402
Svenskfodd 0,0001 (0,0039) 279 384
Hushallets disp. inkomst (log) -0,0007 (0,0056) 276 811
Modern sysselsatt 0,0112* (0,0058) 277 917
Fadern sysselsatt -0,0006 (0,0054) 272192
Friskola arskurs 9 0,0304*** (0,0052) 279 402
Kommunens kostn. utbildning/elev -44,5313 (72,7267) 278 328
Vanstermajoritet kommunfullméaktige -0,0158* (0,0074) 279 402
16-aringar boende inom 5 km (log) 0,0132** (0,0018) 279 402
Panel B: Bréder
Standardiserat meritvarde 9:an -0,0125 (0,0244) 83 216
Pojke - - -
Svenskfodd 0,0025 (0,0076) 83213
Hushallets disp. inkomst (log) -0,0053 (0,0102) 82 464
Modern sysselsatt -0,0079 (0,0108) 82 744
Fadern sysselsatt -0,0037 (0,0098) 81075
Friskola arskurs 9 0,0407*** (0,0095) 83216
Kommunens kostn. utbildning/elev -2,2072 (134,7319) 82910
Vanstermajoritet kommunfullméaktige -0,0221 (0,0138) 83 216
16-aringar boende inom 5 km (log) 0,0106*** (0,0034) 83 216
Panel C: Systrar
Standardiserat meritvarde 9:an -0,0050 (0,0280) 76 045
Pojke - - -
Svenskfodd -0,0075 (0,0076) 76 042
Hushallets disp. inkomst (log) -0,0141 (0,0108) 75 352
Modern sysselsatt 0,0319** (0,0119) 75 654
Fadern sysselsatt -0,0005 (0,0106) 73 987
Friskola arskurs 9 0,0147 (0,0101) 76 045
Kommunens kostn. utbildning/elev -177,7841 (141,3140) 75736
Vanstermajoritet kommunfullméaktige -0,0160 (0,0144) 76 045
16-aringar boende inom 5 km (log) 0,0164*** (0,0034) 76 045

Not: Varje rad visar resultat fran en separat regression. Variabeln i listan &r utfallsvariabel. Friskoleandelen
samt fixa effekter for familj, syskonordning och ar utgdr hogerledsvariabler. Tabellen visar koefficient-
skattning for friskoleandelen samt dess standardfel. Standardfelen &r klustrade pd familjeniva (enligt
mamman). ***/**/* petyder att den skattade effekten ar statistiskt sakerstélld pa 1/5/10-procentsniva.
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5 Resultat

5.1 Elevernas gymnasieprogram

I det hér avsnittet undersoker vi om tillgangen till friskolor i nérheten av hemmet
paverkar vilket gymnasieprogram eleverna gar. Med andra ord undersoker vi om
en Okad forekomst av friskolor i niromradet samvarierar med en okad
sannolikhet att gd nagon viss typ av gymnasieprogram (oavsett om eleven gér i
fristdende eller kommunal skola). Resultaten presenteras i Tabell 5, dir varje
kolumn i respektive panel representerar en separat analys. Tabellen redovisar
den skattade effekten av andelen friskolor inom en radie av 5 km fran elevens
hem (8 i ekvation 2). Kolumn 1 visar resultatet nér utfallet ar att gé ett yrkes-
inriktat program istéllet for ett studieférberedande. I kolumn 2—6 visas resultaten
av en mer detaljerad analys, dér vi delat upp alla program 1 tre yrkesinriktade
kategorier (industri/teknik, handel/administration, vard/omsorg) och tva studie-
forberedande kategorier (naturvetenskap/teknik samt samhéllsvetenskap/
estetiska &mnen). Panel A rapporterar resultat for hela syskonurvalet, medan
panel B och C rapporterar resultaten for urvalet av broder respektive systrar.

Resultatet i kolumn 1, panel A, tyder pa att en 6kning av friskoleandelen med
10 procentenheter mellan att det &ldre och det yngre syskonet borjar gymnasiet,
ar forknippad med en 6kning pa 0,2 procentenheter av sannolikheten for att det
yngre syskonet (jamfort med det dldre) gar ett yrkesforberedande program. Den
skattade effekten #r statistiskt sikerstilld. Okningen kan framst som liten, men
det ska noteras att friskolorna i allménhet &r betydligt mindre &n kommunala
skolor. Dérfor dr det rimligt att en relativt stor 6kning av andelen friskolor i
analysen endast leder till en ganska liten forédndring i andelen elever som gér en
viss typ av program. Figur 1 visade till exempel att nér andelen friskolor 6kade
fran cirka 20 procent till nidstan 50 procent, 6kade andelen elever i friskolor med
drygt 10 procentenheter.'® Nér det géller de separata skattningarna for broder
och systrar, i panel B respektive C, visar resultaten i kolumn 1 att 6kningen av
sannolikheten att gé ett yrkesprogram ér likartad mellan konen.

Vi overgdr nu till den detaljerade uppdelningen av gymnasieprogram i
kolumn 2—6. For det forsta visar resultaten i kolumn 5 att en hogre friskoleandel
ar forknippad med en ldgre sannolikhet att gi ett studieférberedande program
inom naturvetenskap/teknik. Sambandet &r statistiskt sikerstéllt bade for hela
syskonurvalet och for de separata analyserna for broder och systrar.

131 en bilaga till Edmark m.fl. (2024) undersoker vi ocksa effekten av ett dkat utbud av friskolor
pé andelen elever som gér i friskola. Resultaten (Tabell A2, kolumn 1) visar att en dkning med
10 procentenheter av andelen friskolor ger en 6kning av sannolikheten att ga i en friskola med
0,8 procentenheter.
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Tabell 5 Effekten av 6kad tillgang till friskolor pa vilken typ av gymnasieprogram eleven gar i arskurs 1

Q) ) 3) 4) 5) (6)
Yrkesférberedande Studieférberedande
Yrkesforbered. Industri/Teknik Handel/Admin. Halsa/Omvard. Naturvetenskap Samhallsvet./Estet
Panel A: Alla syskon
Friskoleandel 0,0239** 0,0251*** -0,0036 0,0023 -0,0350*** 0,0101
(0,0104) (0,0089) (0,0077) (0,0062) (0,0095) (0,0119)
Observationer 280 391 280 391 280 391 280 391 280 391 280 391
Panel B: Bréder
Friskoleandel 0,0375** 0,0527*** -0,0149 -0,0002 -0,0499*** 0,0087
(0,0191) (0,0186) (0,0122) (0,0087) (0,0182) (0,0205)
Observationer 83 812 83 812 83 812 83 812 83 812 83 812
Panel C: Systrar
Friskoleandel 0,0337* 0,0157 0,0122 0,0057 -0,0420** 0,0054
(0,0196) (0,0110) (0,0169) (0,0140) (0,0170) (0,0238)
Observationer 76 539 76 539 76 539 76 539 76 539 76 539

Not: "Friskoleandel" miter andelen fristaende gymnasieskolor inom en radie av 5 km fran elevens hem. Alla regressioner inkluderar fixa effekter for ar, syskonordning och
familj (mamma) samt foljande kontrollvariabler pa elevniva: meritvirde fran hogstadiet (i niva och kvadrat); kon; om eleven gick i friskola i 9:an; om eleven ar fodd i Sverige;
respektive fodd i Europa (utom Sverige) eller Nordamerika. Alla regressioner inkluderar ocksa foljande tidsvarierande familjerelaterade kontrollvariabler: moderns syssel-
sittning; faderns sysselsittning; hushallets disponibla inkomst (i niva och kvadrat). Variabler pd kommunniva som ingar i alla regressioner &r: kostnad per elev for grundskole-
utbildning; andel elever som gar i friskola i drskurs 9 samt om kommunfullméktige har en vinstermajoritet. Slutligen inkluderar regressionerna, pa koordinatruteniva, logaritmen
for antal 16-aringar som bor inom 5 km fran koordinatrutan. Dataurvalet dr begrénsat till syskon som bor pa samma plats (matt enligt koordinatruta) matt de ar syskonen
fyller 16. Standardfel, klustrade pa familjeniva (métt enligt mamman), visas inom parentes. ***/**/* betyder att den skattade effekten &r statistiskt sdkerstalld pa 1/5/10-
procentsniva.
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Resultatet i kolumn 2 tyder vidare pa att andelen elever som gér yrkesprogram
inom industri och teknik istillet 6kar (panel A). Panel B och C visar att detta
monster drivs av mén. Bland broderna leder en 6kning av friskoleandelen pé
10 procentenheter till en minskning av sannolikheten att gé ett studie-
forberedande program inom naturvetenskap/teknik med 0,5 procentenheter, och
Okningen av sannolikheten att gé ett yrkesinriktat program inom industri/teknik
ar 1 samma storleksordning. Bland systrarna &r minskningen av sannolikheten att
gé ett studieforberedande program inom naturvetenskap/teknik néstan lika stor
(0,4 procentenheter), men det &r inte ndgon enskild grupp av de andra
programmen som istdllet okar; det finns positiva samband for alla de andra
programtyperna, men de dr inte statistiskt sékerstéllda.

Sammantaget dr de tydligaste resultaten i Tabell 5 att en 6kad friskoleandel
ar forknippad med 1) en 6kad sannolikhet att ga ett yrkesinriktat program, bland
bade min och kvinnor; ii) en minskad sannolikhet att g ett studieférberedande
program inom naturvetenskap/teknik bland bdde mén och kvinnor; och (iii) en
Okad sannolikhet att ga ett yrkesprogram inom industri och teknik, men endast
bland mén. '

5.2  Utbildningsresultat och arbetsmarknadsutfall

Vi oOvergar nu till att studera hur friskoleexpansionen paverkade elevernas
resultat pd kort och lang sikt. Vi presenterar forst effekterna pé utbildnings-
resultat i gymnasieskolan (sannolikheten att ga klart gymnasiet vid forvéntad
tidpunkt och meritvirde) och gér sedan vidare till langsiktiga utfall métta vid
30 &rs alder (sannolikhet att ha uppnétt eftergymnasial utbildning och arbets-
marknadsutfall).

5.21 Utbildningsresultati gymnasieskolan

I Tabell 6 redovisar vi resultaten for sannolikheten att eleverna tar examen fran
gymnasiet vid forvéintad tidpunkt (3 &r frén start) och deras avgéngsmeritvérde
(mitt enligt deras percentilvirde inom sin arskurs, vilket motsvarar deras rang-
ordning pa en kontinuerlig skala som gér fran 0 till 0,99). Det ska noteras att de
hér tva utfallen kan ténkas paverkas via olika kanaler: En 6kad tillgang till fri-
skolor skulle kunna péverka elevernas kunskaper, men det dr ockséd mdjligt att
det finns effekter pa elevernas betyg dven vid ofordandrad kunskapsniva. Dels
finns det beldgg for mer generds betygsittning av den fristdende gymnasie-

14 T tabellbilagor till Edmark m.fl. (2024) rapporterar vi resultat frin alternativa regressions-
modeller, dir vi till exempel varierar vilka kontrollvariabler som ingér. Resultaten 4r i stort sett
desamma, dven om till exempel effekten pa sannolikheten att gé ett yrkesprogram i vissa analyser
inte léngre dr statistiskt sdkerstalld.
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sektorn (Edmark och Persson, 2021), dels kan betygen paverkas via den
fordndrade sammansdttningen av vilka gymnasieprogram eleverna gér.
Skattningarna for de hér utfallen ska dérfor inte tolkas som direkta effekter pa
elevernas kunskaper. Icke desto mindre &r de intressanta att studera, eftersom de
paverkar elevernas framtida chanser till vidare utbildning samt pé arbets-
marknaden. Liksom i foregédende tabell redovisar panel A resultaten for hela
urvalet av syskon, och panel B och C urvalet av broder respektive systrar.
Resultaten tyder pa att det i allménhet inte verkar finnas ndgon effekt av friskole-
expansionen pa sannolikheten for att elever tar examen pa utsatt tid eller pa deras
meritvdrde. Ett undantag dr den marginellt signifikanta positiva effekten for
systrar nér det géller att g& klart gymnasiet vid forvéintad tidpunkt (kolumn 1,
panel C).

Tabell 6 Effekten av 6kad tillgang till friskolor pa sannolikheten att ga klart gymnasiet pa
utsatt tid, samt pa avgangsmeritvarde fran gymnasiet

™) )
Ga klart gymnasiet i tid Meritvarde (percentil 0-0,99)

Panel A: Alla syskon

Friskoleandel 0,0152 -0,0081
(0,0098) (0,0052)

Observationer 280 391 253 862

Panel B: Bréder

Friskoleandel -0,0080 -0,0066
(0,0185) (0,0092)

Observations 83 812 74 878

Panel C: Systrar

Friskoleandel 0,0302* -0,0157
(0,0183) (0,0101)

Observationer 76 539 69 491

Not: “Friskoleandel” miter andelen fristdende gymnasieskolor inom 5 km fran hemmet. Alla regressioner
inkluderar fixa effekter for ar, syskonordning och familj (mamma), samt samma kontrollvariabler som i
Tabell 5. Urvalet ar begransat till syskon som bor pd samma plats (métt enligt koordinatruta) métt de ar
syskonen fyller 16. Standardfel, klustrade pa familjeniva (métt enligt mamman), visas inom parentes. ***/**/*
betyder att den skattade effekten ér statistiskt sékerstélld pa 1/5/10-procentsniva.

5.22 Eftergymnasial utbildning och arbetsmarknadsutfall

I nésta steg anvénder vi data pa lidngre sikt for att undersoka forekomsten av
eftergymnasial utbildning samt arbetsmarknadsutfall vid 30 ars alder. Som
forklarats tidigare (se avsnitt 2.2.) kan vi, genom att anvénda en alternativ
registerdatakélla, komplettera den ovanstdende mer kortsiktiga analysen med att
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skatta langsiktiga effekter pa utbildnings- och arbetsmarknadsutfall. Eftersom
det léngsiktiga datamaterialet saknar information pd koordinatruteniva,
genomfor vi denna del av analysen genom att utnyttja variation i friskoleandelen
pa kommunniva, i kombination med att vi, pA samma vis som ovan, jamfor
syskon.'?

I kolumn 1 i Tabell 7 redovisas resultaten for hur friskoleexpansionen
uppskattas paverka sannolikheten for att en individs hdgsta avslutade utbildning
vid 30 &rs lder dr inom naturvetenskap, matematik eller teknik'® (nedan anvénds
den engelska forkortningen STEM). Resultaten tyder p& en negativ effekt for
hela syskonurvalet (panel A). En 6kning av den lokala andelen friskolor med
10 procentenheter det ar eleven borjade gymnasieskolan leder enligt
skattningarna till en minskning av sannolikheten for utbildning i ett STEM-dmne
med 0,2 procentenheter. Effekten &r emellertid inte statistiskt signifikant for
urvalen av systrar respektive broder (panel C och B).

Vidare ser vi inga tecken pa nigon effekt d& vi undersoker utfallet att ha en
STEM-inriktad utbildning pé eftergymnasial niva (kolumn 2); skattningarna ar
negativa, men &r inte statistiskt sdkerstéllda. Det finns inte heller négon statistiskt
sakerstilld effekt pé sannolikheten att ha en eftergymnasial utbildning vid 30 ars
alder (kolumn 3), vare sig for det fullstindiga urvalet eller urvalet av broder eller
systrar, och inte heller for sannolikheten att ha tagit universitetspodng vid 25 ars
alder (kolumn 4).'7

Slutligen undersdker vi tvd arbetsmarknadsutfall: att ha sysselséttning
(kolumn 5) respektive logaritmen av érlig forvarvsinkomst (kolumn 6) vid 30 ars
alder. Resultaten tyder pa en liten negativ inverkan pé sysselséttningsstatus for
hela syskonurvalet, da det finns ett statistiskt sdkerstéllt negativt samband. En
Okning av andelen friskolor med 10 procentenheter leder enligt skattningen i
panel A, kolumn 5, till att sannolikheten for att ha ett arbete vid 30 ars alder
minskar med 0,2 procentenheter. Effekten ar ocksa statistiskt signifikant i urvalet
av broder, men inte for systrar (panel B och C). Aven den skattade effekten for
forvarvsinkomst har ett negativt tecken, men ar endast marginellt statistiskt

15 Vi anviéinder foljande modifierade regressionsmodell:

Yifmt = @ + (SFriskoleandelfmt + ,le,:f + ,BZI/Vft + ,83th + Pr + e+ Uirmt
dér m nu anger kommun sé att variabeln for friskoleandelen varierar pd kommunniva. Alla andra
variabler definieras enligt ekvation (2).
16Vi definierar variabeln som att individen har en utbildningsinriktning inom négon av féljande
amneskoder (enligt SUN): Biologi och miljovetenskap; Fysik, kemi och geovetenskap; Matematik
och Ovrig naturvetenskap; Data; Teknik och teknisk industri; Material och tillverkning; Samhalls-
byggnad och byggnadsteknik.
17 Notera att alla 1dngsiktiga resultat méts vid 30 &rs alder utom universitetspodng som mits vid
25 ars élder.
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Tabell 7 Effekten av 6kad tillgang till friskolor pa vidare utbildning, sysselsattning och férvarvsinkomst (Kommunvariation i friskoleandel)

(1) ) @) 4) ®) (6)
Utbildning inom Eftergymnasial Eftergymnasial Hégskolepoang Sysselsattning Forvarvsinkomst
STEM utbildning STEM utbildning (vid 25 ars alder) (logaritmerad)
Panel A: Alla syskon
Friskoleandel -0,0189** -0,0080 0,0076 -0,0007 -0,0155** -0,0429
(0,0079) (0,0063) (0,0077) (0,0052) (0,0062) (0,0289)
Observationer 413 684 413 684 420 083 841 063 420 099 420 099
Panel B: Bréder
Friskoleandel -0,0047 -0,0063 -0,0194 -0,0058 -0,0189* -0,0958*
(0,0170) (0,0132) (0,0143) (0,0090) (0,0114) (0,0540)
Observationer 119 350 119 350 121 622 258 380 121 628 121 628
Panel C: Systrar
Friskoleandel -0,0112 -0,0147 0,0211 0,0092 -0,0135 -0,0480
(0,0114) (0,0104) (0,0151) (0,0100) (0,0127) (0,0565)
Observationer 112 821 112 821 114 304 240 043 114 306 114 306

Not: "Friskoleandel" méter andelen fristdende gymnasieskolor i kommunen. Alla regressioner inkluderar fixa effekter for ar, syskonordning och familj (métt enligt mamman)
samt foljande kontrollvariabler pa elevniva: meritviarde fran hogstadiet i niva och kvadrat (separata koefficienter skattas fore och efter 1998, eftersom ett nytt betygssystem
infordes da); kon; om eleven gick i friskola i 9:an; om eleven ar fodd i Sverige; fodd i Europa (utom Sverige) eller Nordamerika. De inkluderar ocksa familjevariabler: modems
sysselsittning; faderns sysselséttning; och hushallens disponibla inkomst i niva och kvadrat (hushallets inkomst anges i separata virden for varje foralders individuella andel
av hushallets gemensamma inkomst), samt kommunvariabler: kostnad per elev for grundskoleutbildning; andel elever som gar i friskola i arskurs 9, om kommunfullméktige
har en vénstermajoritet, samt antal 16-aringar som bor i kommunen (logaritmerad). Tidsvarierande kovariater méts aret innan eleven borjar pa gymnasiet, med undantag for
panelens forsta ar, da innevarande ars varden anvinds. Syskonurvalet dr begrénsat till hushall som inte flyttar, definierat som syskon som bor i samma kommun matt det ar de
fyller 16 ar. Regressionsutfallen méts vid 30 &rs alder och i urvalet ingar elever som paborjar gymnasieutbildning 1995-2005, med undantag for utfallet "hogskolepodng (vid
25 ars élder)" som inkluderar elever som péabodrjar gymnasieutbildning 1995-2009. Standardfel, grupperade pa familjeniva (métt enligt mamman), visas inom parentes.
*HX[*¥%[* betyder att den skattade effekten 4r statistiskt sékerstdlld pa 1/5/10-procentsniva.
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signifikant for urvalet av broder. Sammanfattningsvis finner vi siledes vissa
tecken pad negativa, men sma, effekter av friskoleexpansionen pé elevernas
arbetsmarknadsutfall. Det &r mgjligt att de drivs av en lidgre sannolikhet att ha en
utbildning i ett STEM-relaterat &mne.

6 Slutsatser

Friskolornas roll for elevers utbildningsval &r fortfarande ett relativt outforskat
omréde. Denna studie &r ett forsok att fylla denna lucka. Vi fokuserar pa vilken
roll friskoleexpansionen spelat for svenska elevers val av gymnasieprogram,
samt studerar efterfoljande kort- och langsiktiga utbildningsresultat och arbets-
marknadsutfall. Studien bidrar dédrmed till att belysa hur friskolor paverkar
utbildningsmarknaden, samt till att forbéttra var forstaelse for vad som avgor
ungdomars val av gymnasieprogram. Den empiriska forskningsdesignen
utnyttjar den snabba expansionen av friskolor i Sverige, i kombination med
syskonjamforelser.

Vara resultat tyder pa att okad tillgdng till friskolor ndra hemmet okade
sannolikheten for att elever gick ett yrkesforberedande program, och minskade
sannolikheten for att de gick studieforberedande program inom
naturvetenskap/teknik. Dessa resultat tyder pa att friskoleexpansionen inte var
neutral i sin inverkan pa elevernas studievdgar. Det finns dven tecken pé
langsiktiga effekter i termer av en nagot ldgre sannolikhet att vara utbildad inom
naturvetenskap, matematik eller teknik (STEM) och att vara sysselsatt vid 30 ars
alder.

Resultaten pekar pa ett antal intressanta omraden for vidare studier. Ett sadant
omrade &r att undersoka vilken roll finansieringssystemet for olika gymnasie-
inriktningar spelar for utbudet. Flera av de yrkesinriktade programmen har hdgre
ersittningsnivaer per elev. Detta &r motiverat med tanke pa att dessa program
tenderar att kréva mer utrustning och mindre klasser, men det dr mojligt att det
ocksa gjorde dem mer attraktiva att erbjuda for privata huvudmaén, vilket dirmed
bidrog till att 6ka deras andel av gymnasieelever.
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